
英媒看高考：
分数决定赚钱潜力
影响婚姻前景

英国《卫报》日前刊登文章介绍中国一年

一度的高考。文章称，分数的高低决定人生机

会和赚钱潜力。那个分数是每个中国孩子一

生中最重要的数字。

文章称，虽然大学入学考试在每个国家都

要竞争，但在中国，最顶尖的大学录取的是五

万分之一的学生。竞争白领工作非常激烈，大

学毕业生的失业率大约为16%，学生上的是哪

所大学对职业选择，甚至婚姻前景有直接的影

响。而这都由一个因素决定：高考的分数。

文章提及中国高考被称为“独木桥”，一条

每个人都必须走上的艰难道路。

微 声音非 常道

教育孩子
家长自己也要避免这些坏习惯

现实中不少家长不善于亲子间

沟通，孩子不喜欢家长唠叨，冲突爆

发双方都很受伤。“决定孩子一生的

不是学习成绩，而是健全的人格修

养。”教育孩子，家长自己也要避免

这些坏习惯：

①脾气大，随时发；②没有礼

貌，“出口成脏”；③说谎，甚至为自

己的谎言沾沾自喜；④做事拖拉，没

有时间观念；⑤不遵守交通规则，不

遵守公共秩序；⑥整天对着手机或

电脑；⑦从不读书；⑧不爱运动。

@人民日报

化解大众疑问
最有力的方式就是用事实说话

14 日，河北科技大学就舆论质

疑韩春雨成果一事发出书面材料予

以回应，并称，具体信息会适时向社

会公布。《人民日报》文章说，开诚布

公，胜过一味缄默，持续回应，才能

与质疑者实现“和解”。科学来不得

半点虚假，真的假不了，假的真不

了。同时，科学工作者的确需要支

持、时间和耐心。化解大众疑问，最

有力的方式，就是用事实说话、用证

据说明。真相不可能始终在路上，

清白是证出来的。

@人民日报
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用最大诚意开启“落户之门”
▋ 周勉 周颖

＞

热点 冷评

政府发文整治闹婚并非管得太宽
▋苑广阔

今年 9 月，云南某景区发生

一起裸体闹婚事件，两名男子赤

身裸体被亲友团绑在树上砸鸡

蛋、泼墨水，引发网友热议。近

日，针对不文明闹婚行为，云南大

理州文明办发文整治并列详细禁

止清单，包括裸露身体、着猥亵性

奇装异服、扔鸡蛋等。有网友质

疑，政府发文管民俗是否管得太

宽？（10月15日《新京报》）
对于那些过分过火、没有底

线的闹婚现象，绝大多数网友都

是持质疑与批评态度的，但是当

地方政府以出台通知、规定等方

式进行整治和规范的时候，部分

网友又不认可这种方式，认为政

府的权力之手伸得太长、管得太

宽了。闹婚作为一种古老的传统

民俗，蕴含着丰富的文化内涵，有

其积极的价值和意义，并不能被

全盘否定，但是我们也应该看到，

当一些闹婚风俗异化为陋俗甚至

是恶俗，则既有可能违背社会公

序良俗，同时还可能触犯国家法

律法规，那么这时候政府给予必

要的引导、规范和整治，恰恰是政

府积极承担责任的体现，并没有

什么不妥之处。

尽管也有人表示，如果在闹

婚过程中出现了违背法律的情

况，诸如出现了人员伤亡、财产损

失、相关当事人受到严重的人格

侮辱或伤害等，可以直接通过法

律程序追究责任，而无需地方政

府另行发文。这么说当然有其道

理，但是我们也要看到，法律法规

往往重于事后惩戒，轻于事前预

防，比如最近几年媒体多次曝光

的参加婚礼的男性宾客骚扰、猥

亵甚至是强奸伴娘的恶性事件，

即便事后法律对肇事者进行了依

法惩戒，但是对当事伴娘造成的

伤害已经形成，无法弥补。

当然了，政府除了出台一些

具有规范、约束、惩戒性质的措施

和规定，宣传引导也是必不可少

的。而站在公众的角度，则应该

具备文明闹婚、依法闹婚的意识，

为提升现代婚礼的文明程度做出

属于自己的贡献。现实中进行闹

婚的往往都是新郎新娘双方的亲

朋好友，如果因为自己过火的闹

婚行为遭到政府的处罚，甚至是

违反法律规定，则无疑是给新郎

新娘的婚礼添堵添乱，从情理角

度来看，也说不过去。

强制学生捐款
为何乐此不疲？
▋朱忠保

陕西商洛学院艺术学院的张蕾（化名）没想

到，自己在大学里的第一次捐款，是被强制要求

的。她被辅导员“委婉”告知，学校组织的校庆捐

款，每人都得捐，她被要求最低捐50元。并称，如

果少于50元，就不要捐了。（10月15日《新京报》）
学校校庆，可以组织捐款，但必须遵守两

条：一是自愿，不能强制；二是不能设定捐款数

额，学生愿意捐多少就捐多少，那是学生的自

由。作为学生，只要在入学时交足了学费等国

家规定的钱，学校就无权再要求学生捐款，否则

就是变相的乱收费，收之无名。

然而，长期以来，各类打着“自愿”幌子的强

制捐款行为，层出不穷。这类“自愿捐款”行为

都声称“自愿”，但都设置了捐款“下限”。

必须承认，我们并不缺乏爱心，关键是要合

理地调动公众的爱心，让公众热心、积极、主动、

自愿地奉献爱心，而非强制献爱心。强制捐款

就是强迫人们平白无故地交钱，说轻一点，与乱

收费、乱罚款没有本质区别；说重一些，就是非

法侵占公民私人财产，就是明目张胆的抢钱！

《中华人民共和国捐赠法》第四条规定：“捐

赠应是自愿的，禁止强行摊派或变相摊派。”否

则，任何强制性捐款都是违法行为。然而，因为

没有相应的违规惩罚措施，强制捐款省事、见

效，而违法成本几乎为零，是强制捐款虽然屡被

诟病却又层出不穷的重要原因。如果从严查

处，追究责任，还会有学校乐此不疲地强制学生

捐款吗？

时事 乱炖

国务院办公厅日前印发

《推动1亿非户籍人口在城市

落户方案》，进一步拓宽落户

通道，明确配套政策，并要求

强化监测检查。这是促进有

能力在城镇稳定就业和生活的农业转移

人口举家进城落户的有力之举，各地须用

最大诚意开启“落户之门”。

自 2014 年 7 月，国务院发布《关于进

一步推进户籍制度改革的意见》以来，两

年多时间，全国 31 个省份全部出台相关

户改方案。从农民到居民，不是简单改个

名，更重要的是，让每一位进城落户的农

民在教育、就业、医疗、住房和养老等各方

面都能有“我是城里人”的底气。

然而，理想很丰满、现实很骨感。一

些进城农民，尽管已经在城镇稳定就业和

生活，但还面临种种难题，买商品房受限，

游离于住房保障制度；被教育所累，子女

面临入学难；被社保所扰，一有中断，难以

接续。

“我是城里人”的底气如何才能有？

答案很明确，减少不同身份背后的福利

差距，实现公共服务均等化。众所周知，

户籍制度改革是一个系统性工程，降低

入户门槛仅仅是破题，更重要的是让进

城落户农民能够在教育、就业、医疗、住

房和养老等公共服务方面，真正享受“同

城同待遇”。

用最大诚意开启落户之门，就要有敢

于触碰改革“硬骨头”的勇气和智慧。面

对如何剥离户籍与福利、如何保护落户农

民的财产性权益等问题，各地应拿出切实

可行的方案，舍得真金白银投入，加强公

共服务体系建设，科学合理规划城镇布

局。只有这样，才能让进城农民推开落户

大门后，走得稳，走得持久。

新型城镇化的新意就体现在“以人为

核心”，推动 1 亿非户籍人口进城落户正

是其中要义。如果能以最大诚意落实好

这一举措，将促进城镇化的健康发展。

据新华社
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